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En esta Dcasmn sirve de editorial el do-
cumento que por su valor histérico y
por la trascendencia para la institucio-
nalidad_del Sistema de la. Integracion
Centroamericana se transcribe integra-
mente: ™

"COMUNICADO A I.A COMUNIDAD
CENTROAMERICANA”

Posicidon Oficial de la Corte Centroame-
ricana de Justicia (CCJ) ante la Comision
Ad-hoc, conformada por la Reunién de
Presidentes, para el Replanteamiento
Integral dela Institucionalidad Centro-
americana. Guatemala 3 de junio del
2004.
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pal y permanente del Sistema de la In-
tegracion Centroamericana-(SICA), que
tengo la honra de Presidir, debo expre-
sar mis agradecimientos a la Secretaria
de Relaciones Exteriores de la Reptibli-
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solo entre los Estados de laRegidn, sino
dentro de la misma institucionalidad
comunitaria creada y reconocida por el

~Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de

la Organizacion de Estados Centroameﬁ
ricanos (ODECA).

ANTECEDENTES.

La Corte Centroamericana de Justicia es
de la opinion de que para poder cum-
plir con el mandato del Protocolo de
Tegucigalpa de lograr la integracion de
Centroamérica en un espacio de Paz,
Libertad, Democracia y._Desarrollo, la
mera cooperacién intergubernamental
no es suficiente, ya que la Comunidad
Centroamericana necesita, en su proce-

__-sounitario de integracién, evitar el bien-
-_estaregoista y favorecer la busqueda de

objetivos comunes, ya que, de poco o
nada sirve la cooperacion interguber-
namental sin auténticos esfuerzos com-
partidos en propositos comunitarios. El
establecimiento de principios superio-
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res como los enunciados en el Protocolo
de Tegucigalpa en nada aprovechan si
es que no culminan en acciones coor-
dinadas de cara a un futuro comtin. La
Paz es respeto, esencia de la verdadera
Democracia, raiz del Desarrollo y su fin
la imponderable Libertad.

El nuevo orden que proponen los pro-
cesos de integraciéon comunitaria obli-
gan y comprometen a todos los Estados
Miembros por igual y no pueden, ni de-
ben, los intereses especificos de alguno
o algunos de ellos, deformar el Sistema
establecido. Estos principios inspiran al
Protocolo de Tegucigalpa, que recoge el
constante anhelo de la poblacién centro-
americana por convertir a la Region en
un espacio de paz, libertad, democracia
y desarrollo.

PREOCUPACIONES JURIDICAS
RELATIVAS AL PROCESO DE
REACTUALIZACION
INSTITUCIONAL QUE SE
PRETENDE.

La Corte Centroamericana de Justicia,
garante del respeto al derecho en la in-
terpretacion y ejecucion del Protocolo
de Tegucigalpa e Instrumentos Com-
plementarios y Actos Derivados de los
mismos, segun el articulo 12 del Proto-
colo de Tegucigalpa, vigente para los
ocho Estados Miembros, cree oportuno
el esfuerzo de anilisis que nos ocupa,
acordado en la Reunién Extraordinaria
de Jefes de Estado y de Gobierno, que
estimamos debe realizarse dentro de las
normas que regulan la Comunidad de
Derecho (Centroamérica o Comunidad
Centroamericana), que los Estados del
area centroamericana han conformado
y conciliarse con los propdsitos y prin-

cipios establecidos en el aludido Pro-
tocolo, especialmente lo dispuesto en
los literales “h” e “i”, de su articulo 4
relativo a los principios fundamentales
conforme a los cuales deberan proceder
(“procederan”), los Estados Miembros,
para lograr los propositos del SICA, los
que se transcriben para evitar equivo-
COs:

“h”. “La buena fe de los Estados en el
cumplimiento de sus obligaciones, abs-
teniéndose de establecer convenios o
adoptar medida alguna que sea contra-
riaa las disposiciones de este instrumen-
to 0 que obstaculice el cumplimiento de
los principios fundamentales del Siste-
ma de la Integracion Centroamericana o
la consecucion de sus objetivos”...

“i”. “El respeto a los principios y nor-
mas de las Cartas de la Organizacion
de las Naciones Unidas (ONU) y de la
Organizacion de Estados Americanos
(OEA) ..."

Se transcribe también el articulo 6 del
referido Protocolo por considerar que
forma una sola intencién con los ante-
riores:

Articulo 6: “Los Estados Miembros se
obligan a abstenerse de adoptar medi-
das unilaterales que pongan en peligro
la consecucién de los propositos y el
cumplimiento de los principios funda-
mentales del Sistema de la Integracion
Centroamericana”.

Establecido lo anterior, nos parece que
una premisa fundamental sobre la que
debe descansar el proceso de integracion
de Centroamérica como Comunidad de
Derecho, es el respeto, honra y respon-
sabilidad en relacion con los Tratados
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y Convenios suscritos. Si no se acepta
este fundamento en forma expresa y so-
lemne por los Estados Miembros, siem-
pre se estaria sujeto a cualquier forma
de irrespeto por parte de los Jefes de Es-
tado de turno que quieran, por la razén

que sea, no cumplir con lo pactado.. . -

Si no se ratifican o cumplcn por algun._-li

Estado, los Tratados o Convemos sus

critos en el marco mst1tuc10na1 del 815— -

tema de la. Integramén ‘Centroamerica-
na (SICA), cualqmerxreforma que se dic-
tara estaria ,wcxada por esa debilidad o
fragilidad } y se caerfa nuevamente en el
estancamiento o involucién del proceso
de: mtegquén de Centroamérica.

2 - {3“\ 5 s
Ademas es un principio imperativo de
lerecpm Internaczonal General y del De-

recho Cﬂmumtar1of?

Sobri: eﬂouexls*te el antecedente en la
OEA, de qu&cuando un Estado que
habia denum:lado (:,:lj Tratado Interame-
ricano de A51stenc1a Rec1proca (TIAR)

para la Comumdad Centroamerlcana yl'

b ) F

sus Bstados Miembros debe. respetarse,

segtin el literal “i” del articulo 4 del Pro-
tocolo de Tegucigalpa, que dicho Estado
no podia proponerlas por no ser parte
del mismo. Ademds, existe en Derecho
Internacional el Principio General del
Derecho reconocido por las naciones
civilizadas de caracter ius naturalista

__spec1al que los.

......

(antivoluntarista), de que si un Estado
no ha negociado, suscrito, ratificado o
adherido a un Tratado o Convenio, no
puede a posteriori, sin ser parte del mis-
mo, participar activamente en el proce-
so de su reforma.

-En funcién de la seguridad juridica que
debe imperar en todo el actuar de los

" Estados Membros y del Sistema SICA,

. estas”"aitﬁras, despues de més de doce

afios;no se haya integrado el Comité
E;ecutwo ‘quien ademés de representar
los intereses propios.de Centroamenca
ola Comumdad Centroamerlcana, es
‘quien debe aprobar, segum ‘el literal “f”
~del articulo 4, los reglamentos e instru-

;. mentos que se elaboren por-0tros Orga—

nos o Se ) etanas del Slstema .

de Mm1s|:ros de Relacmnes Extenores
no existe constancia de que toda la nor-
matwa emanada dela 1nst1tuc10na11dad

ido aprobada tal y como se dispone en

el literal al que se ha hecho referencia.

Se estima que para, proponer, con auto-
ridad moral y responsabilidad juridica,
reformas a los Tratados y Convenios del
‘Sistema SICA quiénes las hagan deben,
Prev:amente, ‘resolver estos extremos,
ya que si.no, se realizarfan tales refor-
mas sin el sustento juridico, axiolégico

- e histérico-sociol6gico vélido.

ACTIVIDADES EN PROCESO DE
REALIZACION EN LA COMUNI-
DAD CENTROAMERICANA PARA
LA PUESTA AL DiA DE SU INSTITU-
CIONALIDAD QUE SE HACEN NE-
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CESARIAS CONCILIAR.

PRIMERO. El presente esfuerzo que se
realiza por disposicion de la Reunion de
Presidentes, objeto de este encuentro.

SEGUNDO. Sabemos que el Parlamen-
to Centroamericano esta realizando di-
versas actividades para promover una
Conferencia Regional Centroamericana
con la finalidad de abordar el tema de lo
que es la reforma institucional regional.

A este respecto, la CCJ] ya desde hace
varios afios, ha impulsado la idea de
que es necesario la realizacién de una
Conferencia Regional Centroamericana
con la finalidad no solo de reformar la
institucionalidad comunitaria, sino para
darle a la Comunidad Centroamericana
coherencia y unidad en sus acciones.

Encontrar el fundamento para la reali-
zacién de una Conferencia Regional no
es dificil ya que a la ausencia de una ver-
dadera voluntad politica por alcanzar la
integracion en Centroamérica represen-
tada en senalar objetivos secundarios,
como medios para lograr el objetivo
fundamental, en donde se establezcan
ademads de plazos, métodos y procesos
para lograrlos, se le suma la falta de una
idea clara de lo que el proceso de inte-
gracion implica. De ahi que para proce-
der a una reforma institucional con el fin
de acelerar el proceso de integracion es
necesario la convocatoria a una Confe-
rencia Regional Centroamericana, en la
cual estén representados, ademads de los
Estados Miembros, los Organos Funda-
mentales del Sistema de la Integracién
Centroamericana y el Comité Consulti-
vo, Organo de la Sociedad Civil Orga-
nizada dentro del marco del Sistema de

la Integracién Centroamericana SICA,
para que juntos, después de haber va-
lorado el proceso en su totalidad, deter-
minen, en forma conjunta, hasta dénde
es que se desea llevar la integracion en
Centroamérica, cudles seran sus carac-
teristicas, cudl sera la profundidad de la
reestructuracion y en qué grado debera
llevarse adelante.

El fortalecimiento de la institucionali-
dad creada y reconocida en el Protocolo
de Tegucigalpa a la Carta de la Orga-
nizacién de Estados Centroamericanos
(ODECA), no debe ni puede hacerse
desde la 6ptica de una politica nacio-
nal, interna, sino desde una perspec-
tiva comunitaria, desde un punto de
vista regional. Por ello, la Conferencia
Regional Centroamericana podria girar
en torno a un sélo tema: ;Cudl es el fu-
turo de Centroamérica?. O bien, ;Cudl
es la Centroamérica que queremos en el
futuro?. Si lo que deseamos es la unién
centroamericana, o mas bien la unidad
centroamericana, se deben abordar muy
pocos temas: destino de Centroamérica;
institucionalidad comunitaria sdélida;
reordenacién de las competencias co-
munitarias; simplificacion de los instru-
mentos comunitarios; y la prosperidad,
el progreso y el bien de toda la pobla-
ciéon centroamericana, de lo contrario el
Sistema de la Integracién Centroameri-
cana estaria condenado a desaparecer
y jamds podriamos hablar de un futuro
comun.

Para lograr conciliar estos tres esfuer-
zos, hoy mds que nunca se justifica la
celebracion de una Conferencia Regio-
nal Centroamericana, en la cual, con se-
riedad, responsabilidad y voluntad po-
litica, se acuerde por todos los respon-
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sables e integrantes de la Comunidad
Centroamericana: Estados Miembros,
Organos Supranacionales del SICA y la
Sociedad Civil representada en el Comi-
té Consultivo, en una forma ordenada,
meditada y con rectitud de intencién,
definir la Centroamérica del futuro que
todos anhelamos.

La Corte Centroamencana de ]usi:u:mr
como el tinico Organo COmumtano que
ha permanecido mtegrado ¥ funcionan-
do por més de nueve-aiios y medio con
los rrusmosﬁMaglstrados, tiene la sufi-
ciente experiericia y autoridad moral
para contribuir con propuestas claras
y coherentes en relacién a las reformas
que a su criterio deben introducirse, no
s6lo er[ su Convenio de Estatuto, sino
en la i 1stltuc1-:Jr1;;|11t:1c:-u:l regional en su

conjunito; como lo son, espeﬂa]mente, la .|

Reunién'de Pre51dentes, la Reunién de
Vlcepremdentes ¥ Desngnado :alaﬁPre-'
sidencia de la Reptblica, el Parlamento

Centroamericano, el Comité Ejecutivo-
(atin pendiente de integracién) y la Se{ =
cretaria General del Sistema. Gae

‘..'..'

Como un ejemplo de las reformas a rea-

teanuento In”tegral que se pretende,
mencmnamosﬂa5-’51gu1entes

Al seno de 1‘3 Reumcm';,de P:remdentes,

el consenso deberd entenderse como 16
define la Convencidn sobre el Derech{:,;-
del Mar de 1982 y que no-es mas que
la “ausencia de toda objecién formal” -
(Articulo 161, numeral 8, letra e).

Creemos que en la Reunién de Presi-
dentes debe definirse con toda claridad
los alcances juridicos de sus Declara-
ciones, Acuerdos y Resoluciones. Asi

:': / QA

E—

cébmo qué correspondera resolver por
unanimidad, por mayoria calificada,
por mayoria absoluta y por simple ma-
yoria.

También consideramos que si los Esta-

-dos Centroamericanos quieren de veras

dar el salto de pasar de un proceso de

.sunp]e cooperacién intergubernamen-
.;ta'l , gué algunos beneficios les produjo

en su mqmento a otro mas serio, pro-

~funde.y solidario,-de verdadera parti-

cipacién comunitaria. que les integre
como bloque regmnal coherente, deben
sentar las bases legales necesarias, a lo
inmediato en sus respectivas normas

conshtucmnales, acordando reformar—

-vemdo marchando sobre ]05\1mpulsos
que en ocasiones le han impreso algu-
nos de sus gobernantes que han-creido
en la Centroamérica que todos quisié-
ramos. -

Solo.adaptandose esas reformas consti-

~tucionales, como corresponde a Estados
~enproceso de mtegracmn,::membros de

una Comunidad, la Co?n{;mdad Cen-
troamericana,_ podnamos de]ar de es-
tar esgrimiendo las. reg_pectwas normas
constthmmnales mtemas, como barre-

......

cuniplumento de algun convenio regio-
nal o un acuerdo o resolucién dictadas

-dentro del marco de su respectiva com-

petencia que se le ha atribuido.

Se tienen también ideas muy precisas
sobre algunas reformas que podrian
proponerse para lo que se estima seria
una mejor Reactualizacién de los res-
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tantes Organos Fundamentales del Sis-
tema, que nos las reservamos para ex-
ternarlas en el momento oportuno.

TERCERO. El Programa de Apoyo a la
Integracion Regional Centroamericana
(PAIRCA), auspiciado por la Unién Eu-
ropea, dentro del marco del Convenio
de Financiacién suscrito entre la Comu-
nidad Europea y la Comunidad Centro-
americana, esta tiltima representada por
la Secretaria General del Sistema de la
Integracion Centroamericana SG-SICA.

REFORMAS AL CONVENIO DE ES-
TATUTO DE LA CC]J.

En cuanto a las reformas que podrian
introducirse al Convenio de Estatuto
de la C(C]J, de cara a su fortalecimiento,
el cual redundara en prosperidad de
la poblacion centroamericana, autén-
tico destinatario de los beneficios de
la integracién vy, sobre el supuesto del
compromiso publico y solemne de su
suscripcion y ratificacion por todos los
Estados Miembros que tenga derecho y
participen en la elaboracién, discusién
y aprobacion de las misma, La Corte es-
tima que podrian ser las siguientes:

1°) Que se mantenga la calidad de Orga-
no Principal y Permanente de la Corte
Centroamericana de Justicia dentro del
Sistema de la Integracién Centroameri-
cana SICA.

2°) Establecer la obligacion de los érga-
nos jurisdiccionales nacionales de pedir
a la Corte Centroamericana de Justicia
interpretacién prejudicial obligatoria,
sobre el contenido y el alcance de las
normas comunitarias que deberan apli-
carse, para resolver los conflictos pre-

sentados ante ellos que se generen so-
bre la validez de los actos comunitarios
y, asi, obtener para toda la Comunidad
Centroamericana una interpretacion
uniforme de las mismas.

3°) Ya que se estan suscribiendo Acuer-
dos de Asociacion entre el SICA y ter-
ceros Estados, deberia fortalecerse la
competencia arbitral de la Corte Cen-
troamericana de Justicia, permitiendo a
los Estados Asociados la designacion de
un arbitro para que junto con los Magis-
trados Centroamericanos conozcan del
caso que les fuera sometido. Esta pro-
puesta se justifica en el hecho de que el
laudo tendria mucha mds fundamenta-
cion juridica y mucha mas fuerza moral
ya que un drbitro nacional del pais aso-
ciado tendria conocimiento directo del
medio social y juridico que pudo haber
generado la situacion planteada.

4°) Si se quiere modificar el procedi-
miento para el nombramiento de los
Magistrados Comunitarios, que se haga,
pero que no se deje en manos de los Eje-
cutivos tal atribucién, ya que esto, ade-
mds de politizar al Tribunal restindole
independencia, lo debilitaria. Si se quie-
re cambiar el procedimiento una opcién
viable seria que en cada Corte Suprema
de Justicia se establezca una “comision”
0 “comité” de alto nivel profesional y
académico para que realice la seleccion
de los candidatos méas idéneos para el
desempenio del cargo de entre las pro-
puestas que le brinde la sociedad civil
representativa del sector juridico de
cada Estado Miembro, sociedad que con
las restantes de la Region, constituyen
parte del Comité Consultivo, Organo
de la Sociedad Civil Organizada dentro
del marco del Sistema de la Integracion
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Centroamericana SICA.

Los candidatos propuestos deberan reu-
nir las condiciones que se requieran en
sus respectivos paises para el ejercicio
de las més altas magistraturas, asi como
que ofrezcan claras garantias para el
ejercicio del cargo tanto por su prepara-
cion académica en el campo del derecho
internacional y comunitario, como por
su rectitud e integridad personales.

De entre los candidatos sera cada Cor-
te Suprema de Justicia la que elija a los
respectivos Magistrados Comunitarios
y la que los juramente para que después
el Presidente de la Corte Centroameri-
cana de Justicia les dé posesion de sus
cargos.

5°) Que ante la negativa de un Estado,
de darle cumplimiento a una resolucién
de la Corte Centroamericana de Justi-

cia ésta que lo declare “rebelde” o de

“comportamiento disconforme con el
ordenamiento juridico comunitario” y,
aunque tal declaracién serd meramen-
te declarativa, ya que sélo se limitara
a constatar el incumplimiento, al igual
que todas las resoluciones de la Corte
Centroamericana de Justicia conllevaria
implicaciones como las siguientes: en
primer lugar la Corte Centroamericana
de Justicia motivaria en su declaratoria
las circunstancias del incumplimiento
y la reparacién de los dafos ocasiona-
dos y estableceria un plazo para que
las Cancillerias de la region intenten el
cumplimiento del fallo. Si las gestiones
de los Ministerios de Relaciones Exte-
riores resultaren infructuosas en el pla-
zo sefialado, La Corte lo pasaria a cono-
cimiento de la Reunién de Presidentes,
la cual, reunida extraordinariamente,

pediria al Estado incumplidor exprese,
en el plazo que para ello se le determi-
ne, los motivos por los que no ha acata-
do la resolucién pronunciada. Cumpli-
do el plazo sin que el Estado infractor
haya adoptado todas las medidas nece-
sarias a fin de cumplir con la misma, la
Reunion de Presidentes lo mandara a la
CC]J para que sea ésta la que le impon-
ga una “multa coercitiva” tal y como se
hace en la Comunidad Europea.

6”) En tanto no exista un Presupuesto
de la Comunidad Centroamericana, los
Estados Miembros deberan incorporar
en sus respectivos presupuestos ordina-
rios, tal y como lo establece el Convenio
de Estatuto, una partida especial para
el sostenimiento de la CCJ, ya que si el
financiamiento queda supeditado a los
vaivenes politicos de los paises miem-
bros es dificil que exista una absoluta y
verdadera independencia judicial.

7°) Que se norme que los Estados Miem-
bros y la Institucionalidad Centroame-
ricana deben contribuir con su valiosa
opinion sobre algin caso en tramite ante
la CCJ cuando ésta asi se los solicitare.

8%) Que se establezca que la Corte Cen-
troamericana de Justicia pueda pedir a
los Estados Miembros y a la Institucio-
nalidad Centroamericana que, aunque
no sean parte en un juicio, aporten las
pruebas que se les soliciten.

9°) Que en caso de que el Tribunal Co-
munitario ordene alguna diligencia en
alguno de los territorios de los Estados
Miembros, ésta debera ser practicada
por la autoridad judicial nacional del
domicilio correspondiente.
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10°) Cualquier Estado Miembro, Orga-
no o Instituciéon Regional, asi como los
particulares, podran intervenir en los li-
tigios que conozca la CC]J si mostrare un
interés legitimo.

11°) Los Estados Miembros, Organos e
Instituciones Comunitarias y particula-
res pueden actuar como terceros intere-
sados si las controversias que se venti-
lan pudieren ser falladas con sentencias
que lesionen sus derechos o intereses.

CONCLUSIONES.

Desde que se suscribio y se ratifico la Se-
gunda Carta de San Salvador o Carta de
la Organizacién de Estados Centroame-
ricanos (ODECA), lo mismo que en el
Protocolo de Tegucigalpa a esa Carta, los
Estados Miembros reconocieron su per-
tenencia a una Comunidad de Estados
en proceso de integracion econdmica-
politica, a la que denominan Centroamé-
rica 0 Comunidad Centroamericana.

Esta Comunidad, como sucede en la
Comunidad Europea, es una Comuni-
dad de Derecho, con vida e intereses
propios, diferentes e independientes a
la vida e intereses de los Estados que la
integran.

Esta Comunidad Centroamericana de-
beria estar representada en su vida e
intereses frente a los Estados Miembros
y terceros Estados, por el Comité Ejecu-
tivo que durante mas de doce afios no
se ha integrado.

Sin embargo, tal como se establecia en
el Convenio que cred la Corte de Justi-
cia Centroamericana o Corte de Cartago
(1908 - 1918), que estuvo vigente para
los cinco primeros Estados Miembros,
la actual Corte Centroamericana de Jus-

ticia es: “representante de la conciencia
nacional de Centroamérica” ... y con esa
autoridad es que presentamos la pre-
sente exposicion, con el propdsito de
aportar la seguridad juridica necesaria
al debate que debe preceder a cualquier
proceso de Reforma de la Institucionali-
dad del SICA.

Se estima que la historia de Centroamé-
rica es una historia en la que solo se pro-
gresara mediante una clara determina-
cién de sus objetivos y fines mediante
un constante esfuerzo de asumir los
objetivos, propésitos y principios esta-
blecidos en el Protocolo de Tegucigalpa,
superando de buena fe todas las ambi-
giiedades, las diferentes interpretacio-
nes y las confusiones que puedan darse
durante el Proceso de Integracion.

Esto es una actitud que exige honesti-
dad, coraje, valentia, determinacién y
juridicidad, por todos sus participan-
tes, que debemos dar siempre nuestro
testimonio por Centroameérica en todas
nuestras actuaciones.

Con todo respeto exhortamos a quie-
nes integran la Comision Ad Hoc y a la
Reunién de Presidentes, que, con toda
serenidad y ponderacion, y con sélidos
fundamentos juridicos, teniendo como
dnico horizonte la visién de la Centro-
américa que deseamos para nosotros y
para nuestros descendientes, se proce-
da a la Reactualizacién de la Institucio-
nalidad Centroamericana que, por otra
parte y dadas las actuaciones y declara-
ciones de algunos Representantes de Es-
tados Miembros, parece impostergable
acordarla, esperando que se haga sobre
la base de los fundamentos expuestos.
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Unidad y Justicia.
Jorge Antonio Giammattei Avilés
Magistrado Presidente”

RESOLUCION I

Nulidad de las decisiones o Resolucio-
nes emanadas por los Organos u Orga-
nismos del Sistema de Integracion Cen-
troamericana (SICA) Articulo 22 litera-
les b) y g) del Convenio de Estatuto de
la Corte Centroamericana de Justicia.

Demandas en contra del Consejo Aran-
celario y Aduanero Centroamerica-
no, presentadas por: La Asociacién de
Agentes Aduanales Autorizados (ASO-
DAA) de la Republica de El Salvador;
Confederacion de Agentes Aduane-
ros del Caribe (CONAAC); Camara de

Agentes Aduaneros, Almacenadoras y -

Embarcadores de Nicaragua (CADA-
EN) y Federacion Nacional de Agentes
Aduaneros de Honduras (FENADUA-
NAH), las cuales se acumularon y se re-
solvieron en una sola sentencia, el dia
19 de noviembre del 2003.

“CORTE CENTROAMERICANA DE
JUSTICIA.- Managua, Nicaragua, Cen-
troamérica.- Diez y nueve de Noviem-
bre del afio dos mil tres, las doce y quin-
ce minutos de la tarde.- VISTAS para
resolver, por una sola sentencia, las cua-
tro demandas interpuestas contra el
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO, por la
ASOCIACION DE AGENTES ADUA-
NALES AUTORIZADOS (ASODAA),
de El Salvador, por la CONFEDERA-
CION DE AGENTES ADUANEROS

DEL CARIBE (CONAAC), por la CA-
MARA DE AGENTES ADUANEROS,
ALMACENADORES Y EMBARCADO-
RES DE NICARAGUA (CADAEN), y
por la FEDERACION NACIONAL DE
AGENTES ADUANEROS DE HONDU-
RAS (FENADUANAH). RESULTA I.-
Que por escrito presentado a las once y
cuarenta minutos de la manana del dia
veinticuatro de julio del afio dos mil
dos, el senor JOE HENRY THOMPSON
ARGUELLQO, mayor de edad, casado,
Abogado y de este domicilio, actuando
en su calidad de Apoderado General Ju-
dicial de la ASOCIACION DE AGEN-
TES ADUANALES AUTORIZADOS
(ASODAA), de El Salvador, comparecié
demandando, con accién de nulidad y
con fundamento en los articulos 22 lite-
rales b) y g) del Estatuto, y 60 literal b)
de la Ordenanza de Procedimientos, al
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO, repre-
sentado por el sefior Alberto Trejos, Mi-
nistro de Comercio Exterior de Costa
Rica y en esa oportunidad Presidente
de dicho Consejo, de conformidad con
el articulo 16 del Protocolo de Teguci-
galpa. RESULTA IL- Que en la parte
petitoria de su demanda, el apoderado
de ASODAA textualmente expresa:
“Siendo competencia de la Corte cono-
cer y resolver la presente demanda de
nulidad de las decisiones o resolucio-
nes emanadas por los (f]rganos u Or-
ganismos del Sistema de Integracion
Centroamericana peticionadas por las
Personas Naturales o Juridicas a las
que le causen perjuicio las mismas,
vengo en nombre de mi representada
ASODA a demandar como efectiva-
mente demando al CONSEJO ARAN-
CELARIO Y ADUANERO CENTRO-
AMERICANO, representado por el
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sefior Alberto Trejos Ministro de Co-
mercio Exterior a las voces del Articulo
16 del Protocolo de Tegucigalpa, por
ser la Republica de Costa Rica la actual
vosear de Centroamérica del referido
consejo es presidido por éste. FUNDO
la demanda de mi representada EN EL
ARTICULO 22 literal b y g, del Estatu-
to de la Corte Centroamericana de Jus-
ticia y sobre la base del Articulo 60 li-
teral (b) de la Ordenanza de Procedi-
miento de la Corte Centroamericana
de Justicia interpongo la accién de nu-
lidad contra la resolucion, No. 85-2002
del dia 19 de Junio del afio Dos Mil
Dos, con su anexo el nuevo CAUCA,
BASADO EN EL HECHO QUE el
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO no tie-
ne la facultades emanada del Derecho
Comunitario para modificar el Articu-
lo 1 del Protocolo de Modificacién al
Codigo Aduanero Uniforme Centro-
americano CAUCA II y en consecuen-
cia deje sin efecto legal alguno la refe-
rida resolucién. Me comprometo a
aportar las pruebas documentales y
testificales y demdas medio de pruebas
determinados en el Articulo 41 de la
Ordenanza de Procedimientos de la
Corte Centroamericana de Justicia.”.
RESULTA III- Que en su libelo de de-
manda la parte actora formul6 también
la siguiente solicitud: “Pido a vosotros
Honorables Magistrados de la Exce-
lentisima Corte Centroamericana de
Justicia que dictéis medida prejudicial
o cautelar consistente en que el CON-
SEJO ARANCELARIO Y ADUANE-
RO CENTROAMERICANO suspen-
da, la aplicacién y efectos del “nuevo”
CAUCA hasta que el asunto principal
se falle definitivamente, y que subse-
cuentemente los Estados de Centro-
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américa suspenda, la aplicacién y efec-
tos del “nuevo” CAUCA hasta que el
asunto principal se falle definitiva-
mente por los perjuicios irreparables
que le traeria a mi representada la
puesta en vigencia de este “nuevo”
CAUCA.” También agrego a su escrito
una extensa documentacion, entre la
que cabe destacar la siguiente: a) Poder
General Judicial con Clausula Especial,
debidamente autenticado, otorgado a
su favor por el sefior JOSE HERNAN
SIGUENZA GUARDADOQO, represen-
tante legal de la ASOCIACION DE
AGENTES ADUANALES AUTORIZA-
DOS (ASODAA); b) Fotocopia de la
Constancia No. 773 sobre futura publi-
cacién en el Diario Oficial de El Salva-
dor, del Acuerdo No. 606 del Organo
Ejecutivo en el Ramo de Economia del
Estado de El Salvador, que adopta la
Resolucién No. 85-2002 del CONSEJO
ARANCELARIO Y ADUANERO CEN-
TROAMERICANQO, con su ANEXO que
constituye un nuevo CODIGO ADUA-
NERO UNIFORME CENTROAMERI-
CANO (CAUCA); c) Fotocopia del Se-
gundo Protocolo de Modificacion al Co-
digo Aduanero Uniforme Centroameri-
cano, suscrito en San José, Costa Rica, el
diez y siete de Septiembre de mil nove-
cientos noventa y nueve y que él afirma
ser el que se suscribio en el Aeropuerto
de Comalapa, El Salvador, el veintisiete
de Abril del ano dos mil. RESULTA IV.-
Que por escritos presentados sucesiva-
mente asi: a) A las doce y diez minutos
de la tarde del dia ocho de Agosto del
ano dos mil dos; b) A las doce y veinte
minutos de la tarde del mismo dia, mes
y afo; y ¢) A las once de la mafana del
doce del mismo mes y ano, el mencio-
nado scnor Abogado JOE HENRY
THOMPSON ARGUELLO, de genera-
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les ya expresadas, actuando en su cali-
dad de Apoderado General Judicial,
respectivamente, de cada una de las si-
guientes personas juridicas: a) CONFE-
DERACION DE AGENTES ADUANE-
ROS DEL CARIBE (CONAAC); b) CA-
MARA DE AGENTES ADUANERGS,
ALMACENADORES Y EMBARCADO-

RES DE NICARAGUA (CADAEN); y.0).-, |,
FEDERACION NACIONALDE AGEN-._ |

TES ADUANEROS DE {HONDURAS
(FENADUANAH), comparecié deman-
dando también con acci6én de nulidad y
con fundamento en los mismos articu-
los 22 literales b) y g) del Estatuto, y 60
literal b) dela Ordenanza de Procedi-
mientos,al CONSEJO ARANCELARIO
Y ADUANERO CENTROAMERICA-
NO, representado por el sefior Alberto
Trejos,-Ministro de Comercio Exterior
de Costa-Rica y en esa oportunidad Pre-
sidente de dicho Consejo, de acuerdo
con elarticulo 16 del Protocolo de Tegu-
cigalpa. Estas tres nuevas demandas
interpuestas por el Abogado THOMP-
SON ARGUELLO en nombre de sus
mandantes ya relacionados, son idénti-
cas a la que introdujo en nombre de la
ASOCIACION DE AGENTES ADUA-
NALES AUTORIZADOS (ASODAA),
de El Salvador ‘pues ejercita la misma
accién y usa los mismos términos; relata
los mismos hechos; se fundamenta en
las mismas d]SPDSlC’lOI’lES legales y for-

mula idénticas peticiones; ‘agregando. |
incluso la misma documentacién, 56]0' :
con la diferencia de las correspondien-

tes escrituras de Poder, por lo que resul-
taria repetitivo y cansado hacer una re-
lacion mas extensa y detallada de las
mismas. RESULTA V.- Que por autos
de Presidencia, dictados a las nueve y
treinta minutos de la mafiana del veinti-
nueve de Julio del afio dos mil dos; a la
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una de la tarde del nueve de Agosto, a
la una y diez minutos de la tarde del
nueve de Agosto y a las nueve y treinta
minutos de la mafiana del trece de Agos-
to, todas del mismo ano dos mil dos, se
dispuso formular los expedientes res-
pectivos y dar cuenta de los mismos al
Pleno de La Corte, para su conocimien-

. fo_y correspondientes resoluciones.
_RESULTA VI.- Que por auto de las once

y treintaminutos de la mafiana del vein-
tidés de Agosto del aiio dos mil dos, y
con las consideraciones que lo susten-
tan, La Corte, por unanimidad de votos,
resolvi lo siguiente: “PRIMERO: Ad-
mitese y dese curso a la demanda in-
terpuesta por la Asociacion de Agentes
Aduanales Autorizados (ASODAA),
de la Repiblica de El Salvador, por
medio de su mandatario el Licenciado
Joe Henry Thompson Aréﬁellq, en
contra del CONSEJO ARANCELARIO
Y ADUANERO CENTROAMERICA-
NO. Tiénese como apoderado de la
demandante al Licenciado Joe Henry
Thompson Argiiello, de generales ya
expresadas, y por sefialado el lugar in-
dicado pararecibir notificaciones. Em-
plazase a la parte demandada, por me-
dio de su representante legal, el sefior
Alberto Trejos, Ministro de Comercio
Exterior de Costa Rlca, tal como lo dis-
pone el articulo 16 del Protocolo de Te-
gucigalpa, para que la conteste mani-
_festando su.defensa en el plazo de cua-
~ 1enta dias hébiles a partir de la notifi-
cacién. Para efectuar el emplazamien-
to solicitase la colaboracion de la Exce-
lentisima Corte Suprema de Justicia
de Costa Rica, para lo cual debera li-
brarse atenta comunicacién rogatoria,
debiendo insertarse en ella el presente
auto y acompafiarse para su entrega
copia de la demanda. SEGUNDO: No
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ha lugar, por ahora, a dictar la medida
cautelar solicitada por la demandante,
por las razones expresadas en los Con-
siderandos II y IV.”. Igualmente, por
autos de las once y cuarenta minutos,
de las once y treinta minutos y de las
once y cincuenta y cinco minutos, todos
de la misma manana del veintitrés de
Agosto del afio dos mil dos, La Corte,
haciendo iguales consideraciones a las
que sustentan el auto de las once y trein-
ta minutos de la mafana del veintidos
de Agosto del afio dos mil dos, resolvié
en todos aquellos exactamente lo mis-
mo que en éste, incluso en lo relativo a
la medida cautelar, todo en los juicios
promovidos por la CONFEDERACION
DE AGENTES ADUANEROS DEL CA-
RIBE (CONAAC), la CAMARA DE
AGENTES ADUANEROS, ALMACE-
NADORES Y EMBARCADORES DE
NICARAGUA (CADAEN), y la FEDE-
RACION NACIONAL DE AGENTES
ADUANEROS DE HONDURAS (FE-
NADUANAH). RESULTA VIIL- Que
por escrito presentado a las diez y cua-
renta y cinco minutos de la mainana del
dia treinta de Octubre del afo dos mil
dos, el doctor MAYNOR OTTONIEL
ALARCON, mayor de edad, casado,
Abogado y Notario guatemalteco en
gjercicio, con domicilio en la ciudad ca-
pital de la Reptiblica de Guatemala,
contesté la demanda interpuesta por la
ASOCIACION DE AGENTES ADUA-
NALES AUTORIZADOS (ASODAA),
de El Salvador, en contra del CONSEJO
ARANCELARIO Y ADUANERO CEN-
TROAMERICANO, al que dijo repre-
sentar como Mandatario Especial Judi-
cial, acompaiiando el testimonio de la
escritura de Poder, debidamente auten-
ticado, interpuso la excepcion de cosa
juzgada y formuld varias peticiones, en-
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tre las cuales pueden citarse las siguien-
tes: a) Que fuera admitido para su tré-
mite el memorial de contestacion a la
demanda presentada; b) Que se tuviera
por evacuada la audiencia conferida al
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO y por
contestada la demanda en sentido ne-
gativo; c) Que se le tuviera como Apo-
derado Especial Judicial del CONSEJO
ARANCELARIO Y ADUANERO CEN-
TROAMERICANO vy se le concediera
la intervencion legal que como tal le co-
rresponde; d) “Que por haber coinci-
dencia en cuanto a propdésito, argu-
mentos, razonamientos, apoyo docu-
mental y estar encaminadas al mismo
fin u objeto, en contra del mismo 6rga-
no regional y de la misma decision de
ese 6rgano” en las demandas presenta-
das por la ASOCIACION DE AGENTES
ADUANALES AUTORIZADOS (ASO-
DAA), la CONFEDERACION DE
AGENTES ADUANEROS DEL CARI-
BE (CONAAC),laCAMARADE AGEN-
TES ADUANEROS, ALMACENADO-
RES Y EMBARCADORES DE NICA-
RAGUA (CADAEN), y la FEDERA-
CION NACIONAL DE AGENTES
ADUANEROS DE HONDURAS (FE-
NADUANAH), todas ellas en contra de
su representado, se acumularan los au-
tos de los cuatro juicios. Sostuvo tam-
bién en su contestacion a la demanda lo
siguiente: “El Consejo de Ministros de
Integraciéon Econdémica, en su Decimo-
quinta Reunidn del veintisiete de sep-
tiembre de dos mil, aprobé la Resolu-
cién No. 60-2000 (COMIECO XV), por
medio de la cual decidié incorporar y
poner en vigencia la modificacion del
CAUCA contenida en el Segundo Pro-
tocolo de Modificacién al mismo, sus-
crito el veintisiete de abril de dos mil,



GACETA OFICIAL

con base en lo dispuesto en el articulo
103 del CAUCA del siete de enero de
mil novecientos noventitrés.”... “El
treintiuno de octubre del afio dos mil,
el Abogado Joe Henry Thompson Ar-
giiello, en calidad de Apoderado Ge-
neral Judicial de la Asociacion de
Agentes Aduanales Autorizados (ASO-
DAA) de El Salvador y el uno de no-
viembre del mismo ano, en represen-
tacién del Agente Aduanero Auforiza-
do Alfonso Estrada Cuadra, se presen-
t6 a la Corte Centroamericana de Justi-
cia a interponer “Accion de Nulidad
contra la Resolucion No. 60-2000 (CO-
MIECO XV) del dia 27 de Septiembre
del afio Dos Mil, con su anexo el “NUE-
VO CAUCA” BASADO EN EL HE-
CHO QUE el Consejo de Ministros de
Integracion Econémica, no tiene la fa-
cultad emanada del Derecho Comuni-
tario para modificar el Articulo 1 del
Protocolo de Modificacion al Cédigo
Aduanero Uniforme Centroamericano
CAUCA II y en consecuencia deje sin
efecto Legal alguno la referida Resolu-
cién”.... “El veinticinco de octubre de
dos mil uno, a las once horas la Corte
Centroamericana de Justicia, dicto sen-
tencia en las demandas interpuestas
contra el Consejo de Ministros de Inte-
gracién Econémica (COMIECO) por la
Asociacién de Agentes Aduanales Au-
torizados (ASODAA) de El Salvadory
por el Licenciado Alfonso Estrada Cua-
dra, Agente Aduanero Autorizado de
Nicaragua, manifestando en su Consi-
derando III que “si analizamos el PRO-
TOCOLO DE MODIFICACION AL
CAUCA, suscrito el siete de Enero de
mil novecientos noventa y tres, que
sustituyo totalmente al susctito el tre-
ce de Diciembre de mil novecientos
sesenta y tres, en el cual se habia adop-
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tado el que podriamos llamar CAUCA
ORIGINAL, vemos que en los articu-
los 103 y transitorio 3, se faculta expre-
samente al CONSEJO ARANCELA-
RIO Y ADUANERO CENTROAME-
RICANO para “aprobar y poner en vi-
gencia las modificaciones que requiera
el presente Codigo”, por lo que resulta
incuestionable la facultad que tiene
ese Consejo para reformar el que he-
mos llamado CAUCA II.."”... “Con
base en los fundamentos anteriores la
Honorable Corte resolvid: “I: Declarar
con lugar las demandas de nulidad in-
terpuestas (...); II: Declarar nula y sin
ningiin valor ni efecto legal la RESO-
LUCION 60-2000 (COMIECO-XV),
adoptada el 27 de Septiembre del afio
2000, y su ANEXO que constituiria el
nuevo texto del Cédigo Aduanero Uni-
forme Centroamericano, por no tener
facultades para haberla dictado; en
consecuencia, se suspende indefinida-
mente la aplicacion y efectos de la mis-
ma y su referido ANEXO, quedando
en vigor y debiendo aplicarse el Codi-
go contenido en el Protocolo de Modi-
ficacion al Cédigo Aduanero Unifor-
me Centroamericano, suscrito el siete
de Enero de mil novecientos noventa y
tres, de conformidad con lo dispuesto
en el Arto. 102 de las Disposiciones Fi-
nales de ese instrumento”... “Sobre la
base del compromiso anterior y tenien-
do en cuenta el fundamento de la Cor-
te Centroamericana de Justicia para
declarar nula la Resolucion No. 60-
2000 (COMIECO-XV), en el sentido
que es el Consejo Arancelario y Adua-
nero Centroamericano, el organo fa-
cultado de conformidad con el articulo
103 del CAUCA y 3 del Primer Proto-
colo de Modificacion al CAUCA del
siete de enero de mil novecientos no-
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ventitrés, para modificar este ultimo
instrumento, el Consejo Arancelario y
Aduanero Centroamericano, reunido
en Granada, Nicaragua, el diecinueve
de junio de dos mil dos, dispuso me-
diante la Resolucién No. 85-2002, in-
corporar y poner en vigencia la modi-
ficacién del CAUCA contenida en el
Segundo Protocolo de Modificacién
suscrito el veintisiete de abril de dos
mil.”... “El veinticuatro de julio del
afio dos mil dos, el Abogado Joe Henry
Thompson Argiiello, en calidad de
Apoderado General Judicial de la Aso-
ciacién de Agentes Aduanales Autori-
zados (ASODAA) de la Repiblica de
El Salvador, se presenté nuevamente a
la Corte Centroamericana de Justicia, a
interponer “accién de nulidad contra
la resolucion, No. 85-2002 del dia 19 de
junio del afio Dos Mil Dos, con su
anexo el nuevo CAUCA, BASADO EN
EL HECHO QUE el CONSEJO ARAN-
CELARIO Y ADUANERO CENTRO-
AMERICANO no tienen la facultades
emanada del Derecho Comunitario
para modificar el Articulo 1 del Proto-
colo de Modificacién al Cédigo Adua-
nero Uniforme Centroamericano CAU-
CA Il'y en consecuencia deje sin efecto
legal alguno la referida resolucion”. O
sea, los mismos argumentos utilizados
por la misma entidad en la demanda
contra la Resolucién No. 60-2000 (CO-
MIECO-XV).”. RESULTA VIIL.- Que
por escritos del doctor MAYNOR
OTTONIEL ALARCON, de generales
ya expresadas, presentados a las once y
veinticinco minutos, a las once y cinco
minutos y a las once y quince minutos,
los tres en la mafiana del dia treinta de
Octubre del afio dos mil dos contesto,
respectivamente, las demandas inter-
puestas por la CONFEDERACION DE
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AGENTES ADUANEROS DEL CARI-
BE (CONAAC),laCAMARADE AGEN-
TES ADUANEROS, ALMACENADO-
RES Y EMBARCADORES DE NICA-
RAGUA (CADAEN), y la FEDERA-
CION NACIONAL DE AGENTES
ADUANEROS DE HONDURAS (FE-
NADUANAH), todas en contra del
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO, al que
también dijo representar como Manda-
tario Especial Judicial. Estas contesta-
ciones son esencialmente idénticas a la
del juicio promovido en contra de su re-
presentado por la ASOCIACION DE
AGENTES ADUANALES AUTORIZA-
DOS (ASODAA), de El Salvador, tanto
en su formato, como en su texto, en la
relacion de los hechos, los fundamentos
de derecho, las peticiones formuladas,
las disposiciones legales en que se fun-
da, la excepcion opuesta y la documenta-
cién que acompaiia, por lo cual no se rela-
cionan detalladamente. RESULTA IX:
Que por auto dictado a las once y trein-
ta minutos de la manana del dia vein-
tiocho de Noviembre del ano dos mil
dos, La Corte mando tener por parte en
el juicio al CONSEJO ARANCELARIO
Y ADUANERO CENTROAMERICA-
NO, representado por su Mandatario
Especial Judicial, el Abogado MAYNOR
OTTONIEL ALARCON, de generales
ya consignadas, por contestada la de-
manda, por senalados el lugar y la per-
sona para recibir notificaciones en esta
ciudad, y mandando oir de previo a la
parte actora para resolver sobre la acumu-
lacion de autos solicitada. RESULTA X.-
Que por auto de las once y veinte minu-
tos de la mafiana del veintinueve de
Abril del afio dos mil tres, y con las co-
rrespondientes consideraciones que lo
sustentan, La Corte resolviéo acumular
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los autos de los juicios promovidos por
la CAMARA DE AGENTES ADUANE-
ROS, ALMACENADORES Y EMBAR-
CADORES DE NICARAGUA (CADA-
EN), por la FEDERACION NACIONAL
DE AGENTES ADUANEROS DE HON-
DURAS (FENADUANAH), y por la
CONFEDERACION DE  AGENTES
ADUANEROS DEL CARIBE (CONA-
AC), al que promovi6 con anterioridad
la ASOCIACION DE AGENTES ADUA-
NALES AUTORIZADOS (ASODAA),
de El Salvador, todos en contra del CON-
SEJO ARANCELARIO Y ADUANERO
CENTROAMERICANO. RESULTA XI.-
Que en sus escritos de contestacion a las
demandas, el demandado dijo que no
ofrecia. mas medios de prueba que los
propios instrumentos juridicos vigentes
de la Integracion Centroamericana y
que, porlo tanto, no era necesaria la eta-
pa de prueba, por ser causas de mero
derecho, con lo cual estuvo de acuerdo
el demandante en su escrito presentado
a las diez y cuarenta minutos de la ma-
fiana del dia veintisiete de Mayo del afio
dos mil tres, en el que, ademas, pidid
que esta Corte fijara el dia y la hora para
la Audiencia del caso. RESULTA XII.-
Que por auto de Presidencia, de las
nueve y treinta minutos de la manana
del dia dos de Julio del afio dos mil tres,
se citd a las partes para concurrir a la
Audiencia contemplada en el articulo
43 de la Ordenanza de Procedimientos,
la cual se llevaria a efecto a las diez de la
mafiana del dia treinta del mismo mes.
RESULTA XIII.- Que a las diez de la
manana del dia treinta de Julio, como
estaba previsto, tuvo lugar la Audiencia
Publica ordenada oportunamente, en la
cual las partes expusieron los hechos y
sustentaron los fundamentos de dere-
cho sobre los que basaron sus respecti-
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vas pretensiones relativas a la nulidad o
la validez de la Resolucion No. 85-2002
del CONSEJO ARANCELARIO Y
ADUANERO CENTROAMERICANO,
con similares argumentos a los esgrimi-
dos a lo largo del proceso, acogiéndose
también a las mismas disposiciones le-
gales contenidas en: el Protocolo de Te-
gucigalpa a la Carta de la Organizacion
de Estados Centroamericanos (ODE-
CA), el Estatuto y la Ordenanza de Pro-
cedimientos de la Corte Centroamerica-
na de Justicia, el Protocolo al Tratado
General de Integracion Econémica Cen-
troamericana (PROTOCOLO DE GUA-
TEMALA), el Convenio sobre el Régi-
men Arancelario y Aduanero Centro-
americano, el Protocolo de Modificacién
al Cédigo Aduanero Uniforme Centro-
americano (CAUCA II), suscrito el siete
de Enero de mil novecientos noventa y
tres y que entr6 en vigencia a partir del
uno de Julio de mil novecientos noven-
ta y seis, y la propia Resolucién impug-
nada. RESULTA XIV.- Que por escrito
presentado a las once y veinticinco mi-
nutos de la manana del dia treinta y uno
de Julio del atio dos mil tres, el Doctor
MAYNOR OTTONIEL ALARCON for-
mulo sus conclusiones, enel cual repro-
dujo lo que expuso verbalmente en la
Audiencia. RESULTA XV.- Que por es-
crito fechado el seis de Marzo del afio
dos mil dos y presentado a las once y
treinta minutos de la manana del dia
cinco de Agosto del ano dos mil tres, el
Doctor JOE HENRY THOMPSON AR-
GUELLO formuld sus conclusiones, re-
produciendo casi en su totalidad lo que
expreso en su escrito fechado también
el mismo seis de Marzo del afio dos mil
dos, pero presentado en esa ocasion a
las doce y veinte minutos de la tarde del
dia seis de Marzo del ano dos mil tres.
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CONSIDERANDO I.- Que la contro-
versia recae exclusivamente sobre la va-
lidez o nulidad de la Resolucién No. 85-
2002 y su ANEXO, adoptada por el
CONSEJO ARANCELARIO Y ADUA-
NERO CENTROAMERICANO el diez
y nueve de Junio del afio dos mil dos, ya
que las demandantes consideran que el
Organismo que la emitié carece de fa-
cultades para ello, en cambio el deman-
dado asegura que las tiene, por lo que,
a juicio de esta Corte, es ese el punto a
resolver, sin entrar a calificar las bonda-
des o defectos que pudieran o no atri-
buirsele a la Resoluciéon cuestionada.
CONSIDERANDO II.- Que tanto las
demandantes como el demandado sus-
tentan sus alegatos en los mismos ins-
trumentos de la Normativa Comunita-
ria, tales como: el Protocolo de Teguci-
galpa a la Carta de la Organizacién de
Estados Centroamericanos (ODECA), el
Estatuto y la Ordenanza de Procedi-
mientos de la Corte Centroamericana
de Justicia, el Protocolo al Tratado Ge-
neral de Integracién Econémica Centro-
americana (PROTOCOLO DE GUATE-
MALA), el Convenio sobre el Régimen
Arancelario y Aduanero Centroameri-
cano, el Protocolo de Modificacién al
Cédigo Aduanero Uniforme Centro-
americano (CAUCA II), suscrito el siete
de Enero de mil novecientos noventa y
tres, que entré en vigencia a partir del
uno de Julio de mil novecientos noven-
ta y seis, y la propia Resolucién No. 85-
2002 que es objeto de la presente contro-
versia; y fundamentan sus pretensiones
y razonamientos en iguales disposicio-
nes de los mismos, por lo que corres-
ponde a este Tribunal analizar toda esa
normativa, para poder apreciar y deci-
dir sobre la nulidad o validez de la Re-
solucién cuestionada y su ANEXO, res-
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pectivamente invocadas por las deman-
dantes y por el demandado. CONSI-
DERANDO III.- Que en Sentencia dic-
tada por esta Corte a las once de la ma-
fiana del veinticinco de Octubre del afio
dos mil uno, este Tribunal, en el CON-
SIDERANDO III de la misma dijo lo si-
guiente: “Que si analizamos el PRO-
TOCOLO DE MODIFICACION AL
CAUCA, suscrito el siete de Enero de
mil novecientos noventa y tres, que
sustituyd totalmente al suscrito el tre-
ce de Diciembre de mil novecientos
sesenta y tres, en el cual se habia adop-
tado el que podriamos llamar CAUCA
ORIGINAL, vemos que en sus articu-
los 103 y transitorio 3, se faculta expre-
samente al CONSEJO ARANCELA-
RIO Y ADUANERO CENTROAME-
RICANO para “aprobar y poner en vi-
gencia las modificaciones que requiera
el presente Codigo”, porlo que resulta
incuestionable la facultad que tiene
ese Consejo para reformar el que he-
mos llamado CAUCA II”, criterio que
esta Corte hoy confirma y ratifica, al
igual que las otras Consideraciones que
hizo en dicha sentencia, ya que, a la fe-
cha en que se dicté la Resolucion 85-
2002, continuaban en pleno vigor las
mismas disposiciones de la normativa
comunitaria aplicables al presente caso.
CONSIDERANDO IV.- Que el CON-

VENIO SOBRE EL REGIMEN ARAN-
CELARIO Y ADUANERO CENTRO-
AMERICANO establece un nuevo Ré-
gimen sobre dichas materias, el cual
esta constituido, entre otros instrumen-
tos legales, por el CODIGO ADUANE-
RO UNIFORME CENTROAMERICA-
NO y su Reglamento, y por las decisio-
nes y demas disposiciones arancelarias
y aduaneras comunes que se deriven
del mismo Convenio. Que el Régimen
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que se establece persigue, entre otros
objetivos, perfeccionar la organizacion
y administracién de los servicios adua-
neros centroamericanos, con el propo-
sito de consolidar gradual y progresi-
vamente un sistema arancelario y
aduanero regional, para lo cual cre6 en-
tre sus organos al CONSEJO ARANCE-

LARIO Y ADUANERO CENTROAME-
RICANO, como érgano encargado de.

dirigir y administrar el nuevo Régimen
creado, otorgdndole al mismo, entre
otras facultades, la de adoptar las deci-
siones que requiera el funcionamiento
del citado Régimen; y es, precisamente,
dentro de esas facultades atribuidas y
de las que-le otorgaron expresamente
los articulos transitorio 3 del Protocolo
de Modificacién al Cédigo Aduanero
Uniforme Centroamericano (CAUCA
IT), y el-103 del propio CAUCAII, para
“aprobar y poner en vigencia las modi-
ficaciones que requiera el Cédigo
Aduanero Uniforme Centroamerica-
no”, que adopté dicho Consejo, con ple-
na facultad para ello, la Resolucién No.
85-2002, de fecha diez y nueve de Junio
del afio dos mil dos y su ANEXO el nue-
vo CODIGO ADUANERO UNIFORME
CENTROAMERICANO, que podria-
mos llamar CAUCAIII, cuyo texto pudo
ser tomado de cualquier proyecto, pro-
tocolo (vigente o no),.o de cualquier otro
documento que a su juicio considerase

adecuado y conveniente para impulsar

el Proceso de Integracion, particular-
mente en las areas atribuidas a sus com-
petencias aduanera y arancelaria; razo-
nes todas por las que no puede acceder-
se a declarar la nulidad que se solicita en
las demandas. CONSIDERANDO V.-
Que analizando la excepcion-de cosa
juzgada opuesta por el demandado,
este Tribunal observa que no se acom-
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pana el fallo que a juicio del oponente la
genera, y que para sustentarla sélo se
invocan y se transcriben algunas de las
consideraciones que lo fundamentan,
olvidando que la autoridad de la cosa
juzgada tan sélo se limita a la parte re-
solutiva de una sentencia y no a sus
fundamentaciones, por lo cual no debe

-._ser tomada en consideracién, sin entrar

siquiera a analizar si existe o no la iden-
tidad de las partes, del objeto y de la
causa de pedir. POR TANTO: La COR-
TE CENTROAMERICANA DE JUSTI-
CIA, en nombre de Centroamérica y en
aplicacién de los articulos 8, 9, 10, 16,
19, 22, 34 y 35 del Protocolo. de Teguci-
galpa; 2, 3, 22 literales b) y'g), 31, 32, 34,
35, 36 y 37 del Estatuto de.La Corte; 1
literal d), 5, 6, 7, 36, 41, 52 y 55.del Pro-
tocolo al Tratado General de Integracion
Econémica Centroamericana (PROTO-
COLO DE GUATEMALA); 1,3,4,5,6 y
7 del CONVENIO SOBRE EL REGI-
MEN ARANCELARIO Y ADUANERO
CENTROAMERICANQO; 3 literales c) y
d), 4, 22,23, 25, 29 y 60 de la Ordenanza
de Procedimientos; la Doctrina y la Ju-
risprudencia de este Tribunal, por Una-
nimidad de votos RESUELVE: I.- De-
clarar que no ha lugar a las demandas
de nulidad interpuestas por: la ASO-
CIACION DE AGENTES ADUANA-
LES AUTORIZADOS (ASODAA), la
CONFEREDERACION DE AGENTES

ADUANEROS DEL CARIBE (CONA-

AC), “la CAMARA DE AGENTES
ADUANEROS, ALMACENADORES Y
EMBARCADORES DE NICARAGUA
(CADAEN), y la FEDERACION NA-
CIONAL DE AGENTES ADUANEROS
DE HONDURAS (FENADUANAH),
todas ellas representadas por el Licen-
ciado JOE HENRY THOMPSON AR-
GUELLO, de generales ya consignadas,
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en contra del CONSEJO ARANCELA-
RIO Y ADUANERO CENTROAMERI-
CANO, representado por el Doctor MA-
YNOR OTTONIEL ALARCON, de ge-
nerales también expresadas con ante-
rioridad; II.- Declarar vélida la Resolu-
cién No. 85-2002, adoptada por el refe-
rido CONSE]JO el diez y nueve de Junio
del afio dos mil dos y su ANEXO que
constituird el nuevo texto del CODIGO
ADUANERO UNIFORME CENTRO-
AMERICANO (CAUCA), por haber ac-
tuado en ejercicio de las facultades y
atribuciones que se le han atribuido por
la normativa comunitaria vigente sobre
la materia; III.- Declarar que no ha lu-
gar a la excepcion de cosa juzgada
opuesta por el CONSEJO ARANCELA-
RIO Y ADUANERO CENTROAMERI-
CANO. Notifiquese.- (f) Jorge Giamma-
ttei A. (f) Rafael Chamorro M. (f) F Hér-
cules P. (fy Adolfo Leén Goémez (f)O
Trejos S. (f) JEGauggel (f) OGM.”

RESOLUCION II

Solicitud de Opinién Consultiva en
base al articulo 22 literal e) del Conve-
nio de Estatuto, presentada por el Lic.
Roger Haroldo Rodas Melgar. Secreta-
rio General Secretaria de Integracion
Econémica Centroamericana (SIECA)
Resolucién del 19 de noviembre del
2003

“CORTE CENTROAMERICANA DE
JUSTICIA. Managua, Nicaragua, Cen-
troamérica, a las doce y treinta minutos
de la tarde del dia diecinueve de no-
viembre del afio dos mil tres. Vista la so-
licitud de Consulta Vinculante, con los
documentos acompafiados, presentada
a este Tribunal por la Secretaria de In-
tegracion Econémica Centroamericana,
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por medio de su Secretario General, Se-
fior Réger Haroldo Rodas Melgar, con
sede en Guatemala; Consulta que for-
mula en relacién al Convenio sobre el
Régimen Arancelario y Aduanero Cen-
troamericano, el Protocolo de Guatema-
la y el Convenio de Estatuto de La Corte
y una contradiccion entre el fallo de la
Sala de lo Constitucional de la Corte Su-
prema de Justicia de El Salvador de las
ocho horas y veinte minutos del vein-
ticuatro de junio del dos mil tres y lo
resuelto por este Tribunal, el dia cinco
de agosto de mil novecientos noventa y
siete, a las ocho horas y treinta minutos
de la mafiana y CONSIDERANDO I:
Que las consultas que pueden formu-
larse a este Tribunal estan determinadas
en los literales d), e) y k) del Articulo 22
del Convenio de Estatuto de esta Corte;
CONSIDERANDO II: Que la facultad

consultiva con caracter obligatorio otor-
gada a este Tribunal es obvio que tiene
por finalidad un control preventivo de
la legalidad, la cual queda corroborada,
entre otras, en la letra k) del Articulo 22
del Estatuto citado, cuando trata de la
consulta prejudicial, y hace alusion al
proposito de la misma, el cual es “ob-
tener la aplicacién o interpretacién uni-
forme de las normas que conforman el
ordenamiento juridico del “Sistema de
la Integracién Centroamericana”, crea-
do por el “Protocolo de Tegucigalpa”,
sus instrumentos complementarios o
actos derivados del mismo. CONSI-
DERANDO III: Que de la exposicion
que se hace por el peticionario y de la
documentacién que se acompana, se
deduce que lo que solicita no es objeto
de este tipo de consulta, sino que debe
atenderse de conformidad a otra de las
materias de competencia de este Tribu-
nal, ya que, segtin se afirma por el peti-
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cionario, se ha pronunciaclo resolucion
por uno de los Organos Fundamentales
de uno de los Estados Miembros de la
Integracion, negdndoles vigencia a ni-
vel local a normas comunitarias basan-
dose en su legislacion interna, por lo
que no puede admitirse la presente so-
licitud. En consecuencia esta Corte con

base en lo dispuesto en los articulos an--

tes citados y el articulo 30 de su Conve-
nio de Estatuto, por mayoria de votos,
RESUELVE: Declarase inadmisible por
las razones senaladas, la solicitud de
Consulta presentada a este Tribunal por
la Secretaria de Integraciéon Econémica
Centroamericana objeto de esta Resolu-
cion. Notifiquese. VOTO DISIDENTE.
El Magistrado Adolfo Leén Gémez,
emite voto disidente a la resolucién
aprobada por el voto de la mayoria, por
las siguientes razones: PRIMERA: El
votante introdujo una mocién conforme
al proyecto de resolucién que presento,

proponiendo que se resolviera la ad-

mision de la Consulta. SEGUNDA: Su
mocion se fundamenté en que ha sido
doctrina sustentada en todas las consul-
tas hechas a‘este Tribunal, que previo a
la evacuacion de la consulta, se informe
de la misma-a los Estados miembros del
Sistema de la Integracién Centroameri-
cana (SICA) por.medio de los Excelen-
tisimos Sefiores Ministros de Relacio-
nes Exteriores respectivos; para que, si

lo estiman conveniente,"hagan saber/a. |
este Tribunal sus puntos de vista'sobre

el contenido de la misma. TERCERA:
Que este criterio se ha seguido en las
mas de veinte consultas tramitadas por
este Tribunal. Este importante procedi-
miento de oir opinién de los Estados y
organos del SICA, no se produciria al
rechazarse de plano, la admisién a tra-
mite de la Consulta. CUARTA: Consi-
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dera ademas el votante, que el rechazo
a la admisién de una consulta, debe ser
motivado y fundamentado en cuanto
a las causas procedimentales de su re-
chazo, lo que no sucede en la resolucion
de que disiente, la que hace una con-
sideracion referente al fondo del caso.
QUINTA: Que pronunciarse sobre si
lo planteado debe ser o no motivo de
una consulta, es cuestion de fondo, que
debe resolverse en la sentencia, oyendo
previamente la opinién de los Estados
y organos del SICA, como ha sucedido
en todos los otros casos. Que considera
similar la situacién que se daria en un
juicio contencioso, si el Tribunal entra-
rd a ponderar para admitir o rechazar
una demanda, si la pretension deducida
estd o no correcta. SEXTA: Que es asun-
to fundamental planteado en esta Con-
sulta, el de pronunciarse especialmente,
sobre la primacia entre el Derecho In-
terno de un Estado y el Derecho Comu-
nitario. Que si bien sobre esta materia
ya hay resoluciones de este Tribunal, es
conveniente analizar el planteamiento
especifico y delimitado que se expone
en la consulta, y que es especialmente
importante, conocer la opinién de los
Estados y érganos del SICA sobre un
asunto tan trascendental para el dere-
cho comunitario centroamericano. Que
por lo expuesto, disiente de la resolu-
cién aprobada en que se niega la admi-

_sion‘de Ja Consulta. Pide que este voto
< disidente, se inserte a continuacién del

texto de la resoluciéon.” (f) Jorge Giam-
mattei A. (f) Rafael Chamorro M. (f) F
Heércules P. (f) Adolfo Ledn Gémez (f)O
Trejos S. (f) JEGauggel (f) OGM.”



GACETA OFICIAL

CONVENIO DE MUTUA COLA-
BORACION Y ASISTENCIA EN
MATERIAS DE INTERES COMUN
SUSCRITO ENTRE LA CORTE CEN-
TROAMERICANA DE JUSTICIA Y
EL INSTITUTO INTERNACIONAL
DE NEGOCIACION, MEDIACION Y
ARBITRAJE

Los suscritos, Dr. JORGE ANTONIO
GIAMMATTEI AVILES, Presidente
de la Corte Centroamericana de Justi-
cia, quien en adelante se denominara
“La Corte”; y Dr. ULISES PITTi GON-
ZALEZ, Presidente del Instituto Inter-
nacional de Negociacion, Mediacion y
Arbitraje, quien en adelante se denomi-
nara “El IINMA”, ambos en nombre y
representacion de las instituciones cita-
das y debidamente facultados para este
acto; el primero por Acuerdo de Corte
Plena de fecha dieciséis de marzo, y el
segundo por autorizacion de la Junta
Directiva del IINMA, del dieciocho de
marzo, todo del afio en curso.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que La Corte, tiene entre
sus atribuciones de competencia, de
conformidad con el literal ch) del arti-
culo 22 de su Estatuto, la de “Conocer
y fallar, si asi lo decide, como éarbitro,
de los asuntos en que las partes la hu-
bieren solicitado como Tribunal compe-
tente. También podra decidir, conocer y
resolver un litigio ex aequo et bono, si
los interesados, lo convienen”.

SEGUNDO: Que El INMA, tiene como
objetivo primordial promocionar y fo-
mentar una cultura de paz a través de
los Métodos Alternativos de Solucion
de Conflictos. Que destina asimismo
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sus mejores esfuerzos en perfeccionar
la administracién de procesos de Ne-
gociacion, Mediacién, Conciliacién y
Arbitraje, segin las caracteristicas, téc-
nicas y procedimientos particulares de
cada uno de los métodos alternativos; al
igual que la de formar y capacitar nego-
ciadores, mediadores y arbitros.

TERCERO: Que es de interés para am-

bas instituciones desarrollar esfuerzos
de cooperacion, para fortalecer la ins-
titucion del arbitraje en la Comunidad
Centroamericana, en virtud de la com-
petencia atribuida a La Corte, a que se
ha hecho referencia en el numeral pri-
mero.

CUARTO: Que es importante difundir

en la comunidad centroamericana y a
nivel internacional, la conveniencia para
las partes involucradas en un diferen-
do o conflicto que La Corte actie como
Arbitro o Arbitrador, pudiendo de esta
forma ser un medio idéneo de solucién
de controversias, que proporciona una

justicia accesible, rapida, menos costosa

y también confiable.

QUINTO: Que la globalizacién ha in-
tensificado las relaciones entre los Es-
tados y los pueblos tanto en el ambito
interno como en el internacional, y que
es necesario readecuarse a nuevos me-
canismos de intercambio y de solucién
de controversias;

SEXTO: Que los constantes cambios a

nivel mundial y la necesidad de fomen-
tar una cultura de paz, exigen la capaci-
tacion permanente y una actividad con-
tinua de entrenamiento, especialmente
de aquellas instituciones que tienen atri-
buidas competencias especificas para la
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solucién de conflictos, con el propésito
de establecer la armonia, la paz social y
la seguridad juridica.

POR TANTO:

ACUERDAN:

CLAUSULA PRIMERA: Establecer un- | -
sistema institucionalizado de Coope—

racmn fundamentado en prmC1p105 de

macion, EXPEI‘].E’I‘LCI&S, conoumlentos,

asistencia técnica, formacién académica
cientffica, |

y %@;.._%f

CLAUSULA SEGUNDA: Establecer un
sistema:de relacién e intercambio entre
ambas instituciones de Magistrados y
Funcmnanos con Arbitros y Puncmna—

otras actividades afmes que se conven-
gan.

CLAUSULA: TERCERA: Intercambiar
publicaciones, en especial libros, ma-
nuales, rewstas cientificas, boletines,
- gacetas, monograf'las y tesis, que sirvan
de apoyo a ambas instituciones.

CLAUSULA CUARTA: Los programas,
proyectos y otras actividades que se rea-

licen al amparo del presente Convenio,

seran autorizados por cada Institucion
y formalizados mediante acuerdos es-
pecificos suscritos por los representan-
tes de las mismas.

CLAUSULA QUINTA: La utilizacion
del nombre y/o distintivos de una de
las Instituciones por la otra exigira su
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previo conocimiento y autorizacion.

CLAUSULA SEXTA: Tanto La Corte

como El IINMA, podran contar —para
llevar a cabo las actuaciones previstas-
con la colaboracién de otros organismos,
entidades, instituciones y empresas de
caracter publico o privado, asi como con

expertos que se encuentren vinculados
con la tematica de las actividades de di-

vulgacién y cuya colaboracién técnica o
econdémica se considere de interés para
el mayor éxito de los mismos.

CLAUSULA SEPTIMA: El presente
Convenio tendrd una vigencia de cinco
(5) afios a partir de su firma, entendién-
dose prorrogado si al vencer el término
no ha sido denunciado por alguna de
las partes firmantes. No obstante, am-
bas instituciones se reservan la facultad
de dejar sin efecto unilateralmente este
Convenio, en cualquier momento, co-
municandolo por escrito a la otra, con
una antelacion de treinta dias.

En fe de lo cual, se firma el presente
Convenio, en la ciudad de Managua,
Nicaragua, Centroamérica, en dos (2)
tantos originales del mismo tenor y va-
lidez, a los veintinueve dias del mes de
marzo del afio dos mil cuatro.

Por la Corte Centroamericana
de Justicia
DR.JORGE ANTONIO
GIAMMATTEI AVILES
Presidente
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—

Por el Instituto Internacional de
Negociacién, Mediacién y Arbitraje
DR. ULISES PITTI GONZALEZ
Presidente

CONVENIO DE MUTUA COLABO-
RACION Y ASISTENCIA EN MATE-
RIAS DE INTERES COMUN SUS-
CRITO ENTRE LA CORTE CENTRO-
AMERICANA DE JUSTICIA Y LA
FUNDACION PERIODISMO Y CUL-
TURA “WILLIAM RAMIREZ”

Nosotros, Doctor JORGE ANTONIO
GIAMMATTEI AVILES, en su caracter
de Presidente de la CORTE CENTRO-
AMERICANA DE JUSTICIA quien en
adelante se denominara “La Corte” y
Licenciado MARIO FULVIO ESPINO-
SA AMPIE, en su caracter de Presiden-
te de la FUNDACION PERIODISMO
Y CULTURA “WILLIAM RAMIREZ”,
quien en adelante se denominard “La
Fundaciéon” en nombre y representa-
cion de las instituciones citadas y debi-
damente autorizados:

CONSIDERANDO

PRIMERQ: Que existe entre ambas ins-
tituciones el interés comiin de dar a co-
nocer los considerables beneficios que
emanan de la Integracién Centroameri-
cana en todas sus facetas, y especialmen-
te en aquellas que tienen que ver con el
quehacer de “La Corte”, que constituye
el eje moral y legal que da vida y funda-

mento a la integracion regional.
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SEGUNDO: Que el objetivo cimero de
“La Fundacion”, es promover un opti-
mo grado de excelencia en materia de
comunicacién social a través de la Cons-
titucion del “Centro de Estudios Supe-
riores de Periodismo para Centroaméri-
ca” (CESPCA)”, institucién de integra-
cién que brindarda cursos académicos
especializados, post-grados y maestrias
a los periodistas profesionales egresa-
dos de las Escuelas de Periodismo de la
region centroamericana.

TERCERO: Que en otras tareas no me-
nos importantes, “La Fundacion”, se
propone realizar eventos culturales y
académicos generales dirigidos a pro-
fesionales de la comunicaciéon social
nacional y regional, conferencias, semi-
narios, foros, mesas redondas y otros,
destinados a esclarecer o aportar en
controversias culturales, de integracion
y tematicas de urgencia en la vida cen-
troamericana.

CUARTO: Que es interés de “La Corte”,
dar a conocer a través de publicaciones,
revistas y cualquier otro tipo de infor-
macién periddica, las labores y avances
de ese Supremo Tribunal y de otros or-
ganismos de integracion regional.

QUINTO: Que “La Fundaciéon” se pro-
pone ejecutar el proyecto de Centro
de Estudios Superiores de Periodismo
para Centroamérica (CESPCA), como
organismo de la integracion. Vista la
trascendencia de tal proyecto, “La Cor-
te” brinda su apoyo al mismo por ser de
interés centroamericano.

SEXTO: Que son innumerables las po-
sibilidades de cooperacién que se pue-
den establecer entre “La Corte” y “La
Fundacién”.
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POR TANTO ACUERDAN:

CLAUSULA PRIMERA: Dentro del
ambito juridico, ético y profesional en
que se inspira la integracion centroame-
ricana, suscribir este Convenio de Cola-
boracién y Asistencia entre “La Corte”
y “La Fundacién”.

CLAUSULA SEGUNDA: Enatas, ""e'losﬁ,_. -

considerables beneficios que en ‘materia
de comunicacion social regional han de
emanar del futuro Centro de Estudios
Superiores . de - Periodismo para Cen-
troaméricaf (CESPCA) de conformidad
mente con el Centro de Altos Estudios
de Derecho de Integracién “ Dr. Roberto
Ramirez” que funciona en Granada, asi
como en otros trabajos que sobre el par-
tu:u ar’ reéhce la Fundacién Periodismo
y Cultura “William Ramirez”, se propi-
giaré la‘celebracién de.eventos que ma-
terialicen los propésitos enunciados.

CLAUSULA TERCERA: Ambas insti-
tuciones propiciarz—in la realizacion de

satorios,’ si' 1posios, mesas redondas,
conferencia ___ncuentros y foros de in-
dole nacmnal o mgmnal

CLAUSULA CUARTA - Los Programas,
Proyectos y otras actividades que se rea-

licen al amparo del presente Convenio,
seran formalizados mediante’ acuerdas{ i

especificos, que deben ser aprobados
y rubricados por los representantes de
ambas Instituciones.

CLAUSULA QUINTA: El Proyecto de
Centro de Estudios Superiores de Perio-
dismo para Centroamérica (CESPCA),
como organismo de la integracion pro-
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puesto por “La Fundacion”, merece el
reconocimiento y apoyo de “La Corte”,
por la proyeccion cultural y académica
que pueda tener en los sectores de la
poblacion centroamericana.

CLAUSULA SEXTA: El presente Con-
venio, tendra una vigencia de cinco

- .(5) afos y entrard en vigor a partir de
. su firma. Las Partes podran modificar

este Convenio por acuerdo mutuo y
mediante comunicacién escrita envia-
da con treinta (30) dias de anficipacién.
Asimismo, el presente Convenio, podré
ser renovado por un periodo igual si no

existiese objeci6n escrita de alguna de
las partes.

CLAUSULA SEPTIMA: Las partes

~ podran dar por terminado el presente

Convenio en cualquier momento, pero
la parte interesada, lo notificara formal-
mente a la otra, con una anticipacion
de seis (6) meses. Queda entendido que
todas las actividades y proyectos que
estén en desarrollo continuaran hasta la
fecha prevista para su terminacion.

CLAUSULA OCTAVA: Cualquier duda,
reclamo o controversia que se presenta-
ra con motivo de la"ejecucion del pre-

sente Convenio, seré resuelto de mutuo
acuerdo entre las partes :

_:...{Ez:uvlrtud de To cual, firmamos dos (2)
< gjemplares en original, del mismo tenor
e igualmente véalidos y auténticos, en la

ciudad de Managua, Reptblica de Ni-
caragua, Centroamérica, a las nueve de
la mafiana del dia diecinueve de junio
del afio dos mil cuatro.
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